FICHA DE AUTOEVALUACION INVESTIGACION EMPIRICA (Autor principal)
1. TITULO DEL ARTICULO:

2. CUESTIONES GENERALES (marcar con una X)

Aspecto Pregunta

Valoracion
Sl NO

¢ Tiene apoyo bibliografico, actualizado, necesario y suficiente?

Forma | Sitiene figuras o tablas ¢son comprensibles, necesarias y de calidad?
¢Las citas y referencias bibliograficas siguen el formato APA 5ta edicion?
¢Es el articulo concordante con los objetivos que busca la revista?

¢ Detalla claramente el marco tedrico y antecedentes en funcion de sus
variables?

¢,Es la metodologia adecuada para contestar la pregunta de
Fondo | investigacion?

¢ Los instrumentos usados mantienen vigencia normativa (menor a 10
afnos) o en su defecto se plantean estudios pilotos que afirman la vigencia
de las normas, validez y confiabilidad en relacién a la poblacion que se
esta estudiando?

¢ Se indica en el texto con claridad la contribucién cientifica realizada?

¢Estan los objetivos claramente planteados?

¢Son originales los resultados?

¢Se realiza una discusion de resultados?

¢Las conclusiones del articulo son coherentes con los objetivos y/o las
hip6tesis planteadas?

3. PUNTAJES
Bajo Alto
0 1 16 |2 Importancia del tema.
0 1 16 |2 Originalidad.
0 1 16 |2 Organizacioén correcta.
0 1 16 |2 Argumentacion clara y actualizada (Introduccién o planteamiento)
0 1 16 |2 Disefio de investigacion y analisis estadistico apropiados.
0 1 16 |2 Presentacion de resultados (Gréaficos claros, maximo 6).
0 1 16 |2 Instrumentos apropiados (describe la vigencia normativa, validez y confiabilidad).
0 1 16 |2 Consistencia en el estilo de redaccidn, sintaxis y ortografia.
0 1 16 |2 Coherencia entre conclusiones y datos.
0 1 16 |2 Citas y referencias bien elaboradas (APA).

4. EVALUACION (marcar con una X)

Publicar en estado

Aceptable para publicar con observaciones menores
Aceptable para publicar con observaciones mayores
Inaceptable para publicar

Fecha: Firma:

Nombres y apellidos
DNI




